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WSTEP

Niniejsza publikacja zostala poswigcona konfrontacji, stanowigcej jedng z form
przestuchania. W trakcie tej czynnos$ci jednoczes$nie przestuchiwane moga by¢ dwie lub wiecej
0s0b, z tego wzgledu nosi ona takze nazwe ,,face to face” - ,,twarza w twarz”, ,,oko w oko”. Jest
to jedna z najtrudniejszych form przestuchania.

Decyzja o konfrontacji musi by¢ decyzja przemyslang i uzasadniong. Z tego wzgledu
poznanie istoty, czynno$ci poprzedzajacych ja oraz obowigzujacych zasad dokumentowania,

pozwoli na optymalne wykorzystanie wynikOw tej waznej czynnosci procesowe;.



Rozdzial |
ISTOTA KONFRONTACJI

Jedng z czynnosci procesowych wskazanych przez ustawodawce w kodeksie
postepowania karnego jest konfrontacja. Przeprowadza si¢ ja pomig¢dzy przestuchanymi
osobami w przypadku koniecznoSci wyjasnienia rozbieznosci w ich zeznaniach lub
wyjasnieniach, mogacych mie¢ istotny wplyw na wynik prowadzonego postepowania
przygotowawczego. Jako czynno$¢ procesowa, Kkonfrontacja moze by¢ przeprowadzona juz

na etapie czynnosci w niezbednym zakresie wykonywanych w trybie art. 308 § 1 k.p.k.!

1. Pojecie i cele konfrontacji

T. Hanusek zdefiniowal konfrontacj¢ jako szczegdlng forme przestuchania dwoch osob,
ktére charakteryzuje jedno$¢ czasu, miejsca, przedmiotu i dokumentacji przestuchania.?
Zgodnie z § 82 Wytycznych nr 3 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r.
w sprawie  wykonywania czynno$ci dochodzeniowo-$ledczych przez policjantow,
,,konfrontacja to szczegdlny rodzaj przestuchania polegajacy na bezposrednim i jednoczesnym
przestuchaniu co najmniej dwoch oséb, ktérych zeznania lub wyjasnienia albo tre$¢ opinii
ztozone wczesniej s3 ze sobg sprzeczne co do istotnych faktow™.

Z. Czeczot 1 T. Tomaszewski wskazali, ze konfrontacja, jest to stawianie do oczu,
réwnoczesne przestuchanie dwoch osob na te samg okolicznos¢ w celu wyjasnienia
sprzeczno$ci w ich poprzednich zeznaniach lub wyjasnieniach.* W codziennej pragmatyce
stuzbowej przyjete jest, ze podczas konfrontacji w czasie jednego przestuchania, na t¢ sama
okoliczno$¢ wypowiadaja si¢ dwie osoby, ktorych wczesniejsze zeznania lub wyjasnienia byly
sprzeczne. W celu sprawnego przeprowadzenia czynnosci nie powinno si¢ konfrontowaé
jednoczesnie wigcej niz dwoch osob, gdyz moze to mie¢ wplyw na prawidlowy przebieg
czynnosci.

Celem konfrontacji jest wyjasnienie sprzecznosci w zeznaniach, wyjasnieniach oséb
przestuchiwanych, a co za tym idzie wykazanie ich falszywosci. Z psychologicznego punktu

ma wywota¢ u osob konfrontowanych przekonanie o koniecznosci mowienia prawdy.

! Kodeks postepowania karnego z dnia 6 czerwca 1997 roku Dz. U. 2025 r., poz. 46,304 )

2T. Hanusek: Kryminalistyka. Zarys wykladu, Krakow 1996, s. 187

3 Wytyczne nr 3 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie wykonywania niektorych
czynnosci dochodzeniowo — §ledczych przez policje (Dz. Urz. z 7 wrze$nia 2017 r. poz. 59 z pézn. zm.) § 82.1
4Z. Czeczot, T. Tomaszewski: Kryminalistyka ogolna, Warszawa 1996, s. 139 i nastepne



Dodatkowym celem jest upewnienie si¢, ze, organ prowadzacy czynno$¢ obrat wilasciwy

kierunek postepowania.

2. Podstawa prawna konfrontacji

Podstawe prawng przeprowadzenia konfrontacji okreSla art. 172 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 roku Kodeks postepowania karnego (zwany dalej k.p.k.), zgodnie z ktorym
osoby przestuchiwane moga by¢ konfrontowane w celu wyjasnienia sprzeczno$ci”. Zgodnie
z trescig art. 172 k.p.K. ustawodawca wykluczyl mozliwos¢ przeprowadzenia konfrontacji
z udzialem $wiadka anonimowego lub osoby dla niego najblizszej, wobec ktorych sad,
a W postepowaniu przygotowawczym prokurator (na podstawie art. 184 k.p.k.) wydat
postanowienie o zachowaniu w tajemnicy okoliczno$ci umozliwiajacych ujawnienie ich
tozsamosci. Co wiecej, konfrontacja w przypadku tego zrodta dowodowego jest
niedopuszczalna, zaréwno gdy dotyczy dwoch swiadkow sktadajacych zeznania incognito, jak
1 wowczas, gdy przynajmniej jedna z osob, ktorej wypowiedz nalezaloby skonfrontowac
z innymi, korzysta z ochrony przewidzianej w art. 184 k.p.k.° Rozwigzanie to jest jak
najbardziej zasadne, poniewaz udzial w konfrontacji $wiadka anonimowego jak trafnie
podkresla P. Wilinski — musiatoby doprowadzié, jezeli nie do jego peinej dekonspiracyi,
to z calq pewnoscig do skutkow bardzo zblizonych i tym samym do pozbawienia ochrony jej
dobr.® Niedopuszczalne jest takze przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy pokrzywdzonym,
0 ktorym mowa w art. 185a k.p.k. i art. 185c k.p.k. a $wiadkiem lub podejrzanym.” W tym
drugim przypadku chodzi o niedoprowadzenie do sytuacji gdy osoba maloletnia ponizej
15 roku zycia, bedaca ofiarg okreslonej kategorii przestgpstw (przeciwko wolnosci, przeciwko
wolnosci seksualnej 1 obyczajno$ci oraz przestepstw przeciwko rodzinie i opiece), jak réwniez
przestgpstw popetlionych z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej, ponownie stanie
Ltwarzag w twarz” ze swoim oprawcg. Nalezy za sluszny uzna¢ kierunek obrany przez
ustawodawce o wykluczeniu tych oséb z kregu uczestnikow konfrontacji, a tym samym nie
naraza¢ ich na bezposredni kontakt ze sprawcg przestepstwa 1 wtdrne przezycie tej samej

traumy spowodowanej przestgpstwem. Podobnie rzecz si¢ ma z dorostymi ofiarami przestepstw

5> Art. 184 Kodeks... op. cit.

6 P. Wilinski: Swiadek incognito w polskim procesie karnym, Kantor Wydawniczy Zakamycze, Krakow 2003,
s. 125

" Wytyczne nr 3...op. Cit., §82.2



przeciwko wolnosci seksualnej 1 obyczajnosci okreslonych w art. 197 k.k. do 199 k.k. Nalezy
tez w tym miejscu zaznaczy¢, iz poza przytoczonymi ograniczeniami uregulowanymi
przepisami kodeksu postepowania karnego, niewatpliwie brakuje aktow prawa wykonawczego,
np. rozporzadzen, decyzji lub wytycznych, ktére precyzyjnie normowatyby te kwestie 1 dawaty

funkcjonariuszom wskazoéwki postepowania w tego typu sytuacjach.

3. Rodzaje konfrontacji

Kodeks postgpowania karnego zezwala na konfrontacj¢ osoby, ktéra moze by¢ zrodtem

dowodowym w procesie karnym. Konfrontacja moze zostaé przeprowadzona pomiedzy:

— $wiadkiem i swiadkiem,

— $wiadkiem i podejrzanym,

— podejrzanym i podejrzanym,

— bieglym i biegltym,

— bieglym i $wiadkiem lub podejrzanym,

— specjalista i specjalista,

— specjalistg i biegtym, §wiadkiem lub podejrzanym.

Konfrontacja, to jeden z trzech (obok okazania i eksperymentu procesowego)
szczegblnych rodzajow przestuchania. Teoretycznie mozemy wykonywaé wszystkie rodzaje
wskazanych powyzej konfrontacji, lecz w praktyce policyjnej stosuje si¢ pierwsze trzy.
Sporadycznie sa konfrontowani biegli. U podstaw tego lezy przedmiot przestuchania, gdzie
swiadek/podejrzany zeznaje/wyjasnia CO spostrzegt, robit lub czego dowiedziat si¢, natomiast
zeznania biegltego beda odnosily si¢ do tresci opinii zleconych przez organ procesowy
prowadzacy postepowanie. Kodeks postgpowania karnego nie zabrania konfrontacji kilku osob,
lecz w praktyce przyjeto poglad, ze konfrontujemy dwie osoby w tym samym czasie,
co faktycznie jest bardziej efektem prakseologii, a nie przepisow ustawy. Trudno sobie bowiem
wyobrazi¢ konfrontacje, w ktorej biorg udziatl trzy lub wiecej osob, przede wszystkim
z perspektywy prowadzacego taka czynno$¢, zwlaszcza w kontek$cie jej planowania,

sprawnego przebiegu i zapanowania nad emocjami uczestnikow tej czynnosci.



Rozdzial 11
CZYNNOSCI POPRZEDZAJACE KONFRONTACJE

W trakcie prowadzonego postgpowania przygotowawczego przeprowadza si¢ wiele
czynno$ci procesowych, polegajacych m.in. na przestuchaniu $wiadkow, podejrzanych itp.
Podczas tych czynno$ci pojawi¢ si¢ moga istotne rozbieznosci w tresci ztozonych zeznan

lub wyjasnien, ktore mogg zosta¢ wyjasnione jedynie poprzez konfrontacje.

1. Warunki uzasadniajgce przeprowadzenie konfrontacji
Przed podjeciem decyzji o przeprowadzeniu konfrontacji nalezy ustali¢, czy sa
spelnione nast¢pujgce warunki determinujace jej przeprowadzenie:
=  wystepuja istotne sprzecznosci w uprzednio ztozonych zeznaniach lub wyjasnieniach
0s6Ob przestuchiwanych,
* nie ma mozliwo$ci usunigcia sprzeczno$ci w inny sposob niz w drodze konfrontacji,
= istnieje uzasadnione przekonanie, iz osoba moéwigca prawde (wedlug

prowadzacego postepowanie) nie zmieni swojego stanowiska podczas konfrontacji.

Z powyzszych warunkoéw wynika, ze konfrontacja moze by¢ przeprowadzona wowczas,
gdy prowadzacy postepowanie przygotowawcze ujawni istotne sprzecznosci w uprzednio
zlozonych zeznaniach lub wyjasnieniach, dotyczacych np. roli poszczegdlnych o0sob
W popetnionym przestepstwie. Za pomoca konfrontacji wyjasnia si¢ tylko te sprzecznosci, ktore
dotycza faktow majacych istotny wptyw na rozstrzygnigcie sprawy, np. sprzecznos$ci dotyczace
znamion przestepstwa, dowodoéw winy. Niecelowe jest korzystanie z instytucji konfrontacji
w odniesieniu do sprzeczno$ci nieistotnych dla danej sprawy, np. réznic co do warunkow
atmosferycznych panujacych w chwili zaistnienia czynu. Be¢da one mialy znaczenie
w przypadku oceny znamion przestgpstwa wypadku drogowego, nieistotne za$ beda

w przypadku przestepstwa kradziezy.

Konfrontacja jest takze niecelowa, gdy o$wiadczenia dowodowe roznig sie tym, ze jedno
jest stanowcze, a drugie chwiejne, jedno wyczerpujace, a drugie zawiera luki itp. W takich
wypadkach nie mozna mowi¢ o sprzecznosci w relacjach, a konfrontacja bytaby po prostu
srodkiem wywarcia sugestii lub okazja do uzgodnienia relacji przez osoby, ktére taczy cheé

matactwa. Nalezy unika¢ konfrontacji w poczatkowym stadium postepowania



przygotowawczego, gdyz przeprowadzenie jej zawsze wigze si¢ z ryzykiem doprowadzenia do
niezamierzonych efektow, np. pochopnego ujawnienia zgromadzonego materialu dowodowego
lub utwierdzenia w postgpowaniu osoby zaprzeczajacej wszystkiemu (np. w toku

wczesniejszego przestuchania).

2. Czynnosci zwigzane z przygotowaniem konfrontacji

Przeprowadzenie konfrontacji powinno by¢ poprzedzone analizg wypowiedzi osob,
ktére maja by¢ skonfrontowane, w celu zestawienia istotnych sprzecznosci niedajacych si¢
usunag¢ w wyniku wcezesniejszych przestluchan tych oso6b. Na podstawie analizy catosci
materialtu dowodowego organ procesowy majacy przeprowadzi¢ konfrontacje powinien
wyrobi¢ sobie przekonanie o prawdomownosci osoby, ktorej zeznaniami lub wyjasnieniami
chce si¢ postuzy¢ do zdemaskowania nieprawdziwych wypowiedzi drugiej osoby
konfrontowanej. Wskazane jest, aby osoba, ktorej wypowiedzi traktuje si¢ jako prawdziwe,
zdawata sobie sprawe z tego faktu. Osoba taka moze by¢ powiadomiona wczesniej o tym Kiedy,
z kim i na jaka okoliczno$¢ bedzie konfrontowana, natomiast dla osoby, ktorej relacje uchodza
za nieprawdziwe, termin przeprowadzenia konfrontacji powinien do konca pozostawaé
tajemnica.® Ponadto nalezy pamigta¢ o tym, ze kazda konfrontacja jest przezyciem stresujacym
dla jej uczestnikow, a w przypadku podejrzanych moze wywola¢ agresywne zachowania.
W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze zapewnienie optymalnych warunkow
przeprowadzenia konfrontacji (w tym bezpieczenstwa uczestnikow), nalezy wybrac¢
odpowiednie pomieszczenie oraz zapewni¢ wlasciwa liczbe policjantow do udzialu
w czynnosciach. W sytuacji gdy istnieje potrzeba skonfrontowania kilku osob, policjant
powinien przyja¢ najbardziej korzystng kolejnos¢ konfrontacji oraz wlasciwe odstgpy czasowe
miedzy nimi. W sprawach trudnych i skomplikowanych ostatnim etapem przygotowania

konfrontacji moze by¢ sporzadzenie planu konfrontacji.

8 C. Jerzynski: Konfrontacja jako czynno$¢ procesowa. Kwartalnik kadry kierowniczej Policji 2011 r., s. 34-37.



3. Planowanie konfrontacji

Zgodnie z § 83 Wytycznych nr 3 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r.

w  sprawie wykonywania czynnosci  dochodzeniowo-sledczych przez  policjantow,
przygotowanie si¢ policjanta do przeprowadzenia konfrontacji polega¢ powinno
W szczegdlnosci na:

1) dokonaniu analizy protokotow przestuchan konfrontowanych oséb lub opinii biegtych

oraz zapoznaniu si¢ w niezb¢dnym zakresie z innymi materiatlami sprawy;

2) okresleniu zagadnien majacych by¢ przedmiotem konfrontacji;

3) wiasciwym, ze wzgledu na okolicznos$ci sprawy, doborze miejsca i czasu konfrontacji;

4) okresleniu kolejnosci wypowiedzi 0sob konfrontowanych;

5) ustaleniu kolejnosci konfrontacji i odpowiednich przerw miedzy konfrontacjami;

6) okresleniu sposobu zabezpieczenia przebiegu konfrontacji, zwlaszcza zapewnienia

bezpieczenstwa jej uczestnikom.

Policjant w toku konfrontacji nie powinien dopuszcza¢ do nawigzania bezposredniej
rozmowy miedzy konfrontowanymi osobami.

W sprawach o skomplikowanym charakterze, w celu osiggni¢cia zamierzonego celu,
przed przeprowadzeniem konfrontacji rozwazy¢ nalezy sporzadzenie planu czynnosci,
zawierajacego m.in. informacje dotyczace:

= celu konfrontacji,

= 0znaczenia miejsca, czasu i sposobu przeprowadzenia konfrontacji,

= danych osobowych uczestnikow konfrontacji,

= faktow, ktore maja zosta¢ wyjasnione w trakcie konfrontacji (sprzecznosci),

= pytan szczegdtowych.

Plan konfrontacji powinien zatwierdzi¢ bezposredni przetozony.

10



Rozdzial 111
PRZEBIEG KONFRONTACJI

Konfrontacja, podobnie jak kazde przestuchanie, sktada si¢ z nast¢pujacych po sobie
etapow, tj.:
= czynnoS$ci wstepnych,

= wlasciwej konfrontacji.

Etap czynnoSci wstepnych - rozpoczyna si¢ od wprowadzenia uczestnikow
postepowania do pomieszczenia, w ktérym bedzie przeprowadzana konfrontacja. Dokonujemy
sprawdzenia  tozsamo$ci  o0sob  biorgcych udziat w  konfrontacji, pouczamy
o przyshugujacych uprawnieniach i cigzacych obowigzkach - w zaleznos$ci od roli procesowe;j
osoby konfrontowanej. Podejrzanego nalezy m.in. pouczy¢ o prawie do odmowy skladania
wyjasniefi, prawie do odmowy udzielenia odpowiedzi na poszczegdlne pytania.® Z kolei
$wiadka nalezy uprzedzi¢ o odpowiedzialnosci karnej wynikajacej z art. 23381 i la kk,
a W razie potrzeby pouczy¢ dodatkowo o tresci art. 183 k.p.k., a wiec prawie do uchylenia si¢
od odpowiedzi na pytanie, jezeli udzielenie odpowiedzi mogtoby narazi¢ §wiadka lub osobg dla
niego najblizsza na odpowiedzialnos¢ za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe.

Etap wlasciwej konfrontacji - rozpoczyna si¢, gdy konfrontowane osoby znajduja si¢

W pomieszczeniu, w ktorym czynno$¢ bedzie realizowana.

1. Zasady taktyczno-procesowe konfrontacji

Do podstawowych regut taktyczno-procesowych konfrontacji nalezy zaliczy¢
nastepujace elementy:
= Nie wolno przeprowadza¢ konfrontacji pokrzywdzonego, o ktorym mowa w art. 185a
k.p.k. i art. 185c k.p.k. z podejrzanym lub §wiadkiem.
= Konfrontacja powinna by¢ przeprowadzona przez co najmniej dwoch policjantow.
= Przebiegiem konfrontacji powinna kierowa¢ osoba, ktdra poprzednio przestuchiwata

osoby konfrontowane.

% J. Kudrelek: Szczegdlne formy przestuchania w postepowaniu karnym, Wyzsza Szkota Policji w Szczytnie,
Szczytno 2010, s. 21.

11



Jako pierwszg do pomieszczenia, w ktorym ma si¢ odby¢ konfrontacja wprowadza
si¢ osobe, ktora wedlug przestuchujacego mowi prawde. W ten sposob osiaga sie¢
korzystny efekt psychologiczny, gdyz z osoba ta mozna przeprowadzi¢ jeszcze
rozmowe przygotowujaca ja do spotkania z osobg, ktora zeznaje nieprawde.

Osoby sadzamy w bezpiecznej odlegltosci od siebie, zwrocone twarzami w Kierunku
do przeshuchujacego. Miedzy osobami konfrontowanym nie powinno by¢ zadnych
barier w postaci duzego biurka, stotu, barierki ochronnej. Mozliwos$¢ nieprzerwane;j
obserwacji konfrontowanych i kontrolowania ich zachowania stanowi absolutne
minimum.

Konfrontowanych nalezy pouczy¢ o tym, ze majg odpowiadac na pytania zadawane
im przez prowadzacego konfrontacje. Niedopuszczalne jest nawigzywanie
bezposredniej rozmowy miedzy konfrontowanymi osobami. Konfrontowani moga
zadawaé pytania, ustosunkowa¢ si¢ do wypowiedzi drugiej osoby tylko za
posrednictwem i zgoda prowadzacego konfrontacje.

Jezeli w konfrontacji bierze udziat §wiadek, nalezy uprzedzi¢ go o odpowiedzialno$ci
karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy (art. 233 § 1 k.k.) i za zeznanie
nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed odpowiedzialnoscig karng grozaca
jemu samemu lub jego najblizszym (art. 233 § la k.k.) oraz innych uprawnien
wynikajacych z k.p.k. (art. 182, 183, 185).

Wyjasnienie sprzecznos$ci podczas konfrontacji polega na zadaniu ogodlnie
sformulowanego pytania, dotyczacego kwestii spornych zawartych w uzyskanych
uprzednio zeznaniach lub wyjasnieniach oséb konfrontowanych.

Osoby konfrontowane powinny na zadane pytanie odpowiada¢ krétko, ale w sposob
swobodny (art. 171 § 1 k.p.k.).

Ostatnie pytanie powinno dotyczy¢ przyczyn powstania sprzecznosci, ktore
pojawity si¢ we wczesniej uzyskanych zeznaniach lub wyjasnieniach.

Pytania zadawane uczestnikom konfrontacji powinny by¢ proste, zrozumiale
I zbudowane tak, aby kazda osoba mogta udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi. Nalezy
zwraca¢ uwagg na to, aby odpowiadajacy nie udzielal odpowiedzi wieloznacznych.
W pierwszej kolejnosci sktada zeznania lub wyjasnienia osoba, ktdrej wypowiedzi
ocenia si¢ jako wiarygodne. Przy konfrontacji swiadka z podejrzanym, jako
pierwszy powinien sktada¢ zeznania $wiadek, a nastgpnie wypowiada si¢

podejrzany, jezeli nie odmowi zlozenia wyjasnien.
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Stosowanie takich zasad nie moze mie¢ charakteru sztywnego. Ich wykorzystanie
I Sciste przestrzeganie zalezy od catoksztattu okolicznos$ci zwigzanych z prowadzonym
postgpowaniem. W zwigzku z tym nalezy pamigta¢ o mozliwosci m.in. uzycia sprzetu
do rejestrowania obrazu i dzwieku. Wazne jest takze przeswiadczenie przeprowadzajgcego
konfrontacj¢, ze osoba sktadajgca prawdziwe zeznania (wyjasnienia) nie zmieni ich lub nie

odwota pod wplywem stresu zwigzanego z sytuacja, w jakiej si¢ znajduje.

2. Czynnosci zwigzane z przeprowadzeniem konfrontacji

Ponizej przedstawiono algorytm czynnosci, ktore funkcjonariusz Policji powinien

wykona¢ w trakcie prowadzonej konfrontaciji.

= Sprawdzi¢ dane personalne wezwanych o0sob.

= Powiadomi¢ osoby o celu wezwania 1 o zasadach zachowania si¢ podczas trwania
konfrontacji.

= Poleci¢ osobom konfrontowanym, aby usiadly obok siebie twarzami zwrdéconymi
w kierunku przeprowadzajacego konfrontacje.

= Jezeli wérdd konfrontowanych jest swiadek, nalezy uprzedzi¢ go o odpowiedzialno$ci
karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy (art. 233 § 1 k.k.) i za zeznanie
nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed odpowiedzialno$cig karng grozaca
jemu samemu lub jego najblizszym (art. 233 § la k.k.), oraz innych uprawnien
wynikajacych z k.p.k. (art. 182, 183, 185).1°

= Zada¢ konfrontowanym pytanie dotyczace znajomosci drugiej osoby konfrontowanej,
a w przypadku otrzymania odpowiedzi twierdzacej zapytac, kim jest wskazana osoba.

= Kolejno zadawaé pytania zwigzane z istniejacymi sprzecznosciami.

= Udokumentowa¢ przeprowadzong czynno$¢ w protokole konfrontacji, z jego trescia
zapozna¢ osoby konfrontowane 1 odebra¢ podpisy od wszystkich uczestnikow
czynnosci.

= Przestucha¢ ponownie osobe, ktéra podczas konfrontacji zmienita poprzednio ztozone

zeznanie badz wyjasnienie.

10 Art. 233 § 1, 233 §1a Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 roku (Dz. U. 2025 r., poz. 383).
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Rozdzial IV
ZASADY SPORZADZANIA 1 DOKUMENTOWANIA

KONFRONTACJI

W mysl art. 143 § 1 ust 5 k.p.k., czynno$¢ konfrontacji wymaga obligatoryjnego
sporzadzenia protokotu. Protokot konfrontacji jest procesowym $rodkiem utrwalania
przebiegu i wynikoéw konfrontacji. Ponadto przebieg czynnosci moze by¢ utrwalany za pomoca
urzadzen rejestrujacych obraz i1 dzwigk, o czym nalezy pouczy¢é osoby uczestniczace
W czynnosciach (art. 147 § 1 k.p.k.)

Zgodnie z art. 148 § 1 k.p.k. protokot konfrontacji powinien zawieraé:

= oznaczenie czynno$ci, jej czasu i miejsca oraz 0osOb w niej uczestniczacych,

= przebieg czynno$ci oraz o§wiadczenia i wnioski jej uczestnikow,

= wydane w toku czynno$ci postanowienia i zarzadzenia, a jezeli postanowienie
lub zarzadzenie sporzadzono osobno, wzmianke o jego wydaniu,

= stwierdzenie innych okolicznosci dotyczacych przebiegu czynnos$ci - w miar¢ potrzeby.

Protokoét konfrontacji wymaga podpisu 0sob biorgcych udziat w czynnosci, co wynika
z tresci art. 150 k.p.k.. Przed podpisaniem, nalezy go odczyta¢ i uczyni¢ o tym wzmianke.
Osoba uczestniczaca w czynno$ci moze, podpisujac protokot, zgtosi¢ jednoczesnie zarzuty
co do jego tresci; zarzuty te nalezy wciggna¢ do protokotu wraz z o$wiadczeniem osoby

wykonujacej czynno$é protokotowana.!?

Pamigta¢ nalezy, ze wszelkie skreslenia oraz poprawki, jak rowniez uzupehlnienia
poczynione w protokole wymagaja omdwienia podpisanego przez osoby podpisujace protokot
(art. 151 § 1 i 2 k.pk.) . Jezeli protokot nie zostal nalezycie podpisany bezposrednio
po zakonczeniu czynnos$ci, brakujace podpisy moga by¢ ztozone pozniej, ze wskazaniem daty

ich ztozenia i przyczyn opoznienia.'®

Protokot konfrontacji w czesci formalnej powinien zawierac:
= dane personalne osob konfrontowanych, z uwzglednieniem ich roli w postgpowaniu

przygotowawczym ($wiadek, podejrzany),

11 Art. 147 § 1 Kodeks postepowania karnego z dnia 6 czerwca 1997 roku Dz. U. z 2025 r., poz. 46, 304.
2 Ibidem, art. 150 § 1.
13 Ibidem, art. 151 § 1i 2.
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= sprzecznos$ci polegajace na wyjasnieniu w czasie konfrontacji (nalezy przytoczyc
odpowiednie o$wiadczenia o0sob konfrontowanych wraz z podaniem, w ktérych

z wczesniejszych protokotow znajduja sie — numery kart akt postepowania).

W cze$ci merytorycznej protokotu powinna zalez¢ si¢ wzmianka dotyczaca uzycia
urzadzenia rejestrujagcego obraz i dzwigk oraz ewentualne pouczenia o prawach
przystugujacych $wiadkowi. Po uwzglednieniu tych wymogow formalnych, nalezy
udokumentowa¢ pytania stawiane osobom konfrontowanym oraz ich odpowiedzi. Pytania,
takze szczegdlowe, nalezy formutowaé krotko i1 konkretnie. Powinny by¢ zadawane w takiej
kolejnosci, ktéra gwarantuje logiczng ciagglo$¢ odpowiedzi. Udzielone odpowiedzi nalezy
zaprotokotowa¢ doktadnie, a bardzo istotne dla sprawy stwierdzenia — w sposob dostowny.

Cze$¢ konfrontacji zwigzana z pytaniami 1 odpowiedziami rozpoczyna si¢ od zadania
(i zaprotokotowania) wspolnego dla konfrontowanych pytan: ,,Czy §wiadek (podejrzany) zna
siedzaca obok mnie osobe” oraz w przypadku otrzymania odpowiedzi twierdzacej - ,,Kim jest
ta osoba”.

Po zaprotokotowaniu odpowiedzi na powyzsze pytania, nalezy przystapi¢ do zadania
og6lnie sformutowanego pytania odnoszacego si¢ do spornych kwestii, zawartych
we wczesniej zlozonych zeznaniach i wyjasnieniach. Po uzyskaniu odpowiedzi od obu 0so6b,
nalezy z kolei przystapi¢ do zadania pytan szczegdélowych. Ostatnie z pytan powinno odnosi¢
si¢ do przyczyn powstania sprzeczno$ci pomiedzy treScig zeznan (wyjasnien) uzyskanych
uprzednio.

Oprocz protokotowania pytan 1 odpowiedzi, nalezy odnotowaé réwniez zewngtrzne
symptomy reakcji osob konfrontowanych, np.,odpowiedzial po dluzszym namysle”,
»zaczerwienit si¢”, ,,zaczat si¢ jakac”, ,,zaczat gestykulowac¢”. W przypadku nienaturalnego
zachowania si¢ o0sOb konfrontowanych, policjant moze sporzadzi¢ notatke urzedowa
zawierajacg spostrzezenia odno$nie ich zachowania (ptacz, miny, gesty), badz tez uczynié
w tym przedmiocie wzmianke w cze$ci protokotu okreslonej mianem ,,0éwiadczenie policjanta
prowadzacego czynno$¢”. Jest to o tyle istotne, gdyz zazwyczaj konfrontacja konczy sie¢
dalszym obstawianiem stron tej czynnos$ci przy swoim pierwotnym stanowisku, CO 0znacza,
zenie zdotano wyjasni¢ istotnych sprzecznosci we wczesniejszych zeznaniach lub
wyjasnieniach tych osob. Niemniej jednak w takiej sytuacji organ prowadzacy czynno$¢ moze
sobie wyrobi¢ poglad, lub utwierdzi¢ si¢ w przekonaniu stuszno$ci postawionej wczesniej tezy
o prawdomownosci jednej ze stron konfrontacji, a co za tym idzie ukierunkowa¢ swoje dalsze

czynnosci w prowadzonym postgpowaniu.
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Rozdzial V
DOPUSZCZALNOSC KONFRONTACJI NA ODLEGLOSC

ORAZ KONFRONTACJI ,,POSREDNIEJ”

Procedura karna przewiduje mozliwos¢ przestuchiwania §wiadkow przy uzyciu
urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnosci na odleglosé
Z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku (art. 177 § 1a k.p.k.). Przepis ten
ma réwniez zastosowanie do biegltych, a co za tym idzie, réwniez osoby wystgpujace w tej roli
procesowej mozna przestucha¢ w taki wlasnie sposob (art. 197 §3 k.p.k.). W praktyce taki
sposob realizacji tej czynno$ci procesowe] najczescie] wykorzystywany jest w sytuacji gdy
przyktadowo wezwanie $wiadka lub bieglego na przestuchanie wigzaloby si¢ z nadmiernymi
kosztami, lub w danej chwili bytoby znacznie utrudnione gdy np. swiadek przebywa na stale
za granicg lub odbywa kar¢ pozbawienia wolnosci w odlegtym od miejsca realizowanej
czynnos$ci zakladzie karnym, a dzigki wykorzystaniu urzadzen zapewniajacych mozliwos¢
zrealizowania tej czynnosci na odleglos¢ mozna takie przestuchanie zrealizowaé bez
ponoszenia nadmiernych kosztow stawiennictwa lub doprowadzenia os6éb. Mozna wigc
przyja¢, ze wprowadzenie tych regulacji doprowadzito do utatwienia i przyspieszenia
czynno$ci dowodowych z udziatem $wiadkow i biegtych w sytuacji, gdy istniaty nadmierne
trudnosci z ich wezwaniem na przestuchanie w trybie zwyczajnym. O ile w przypadku
Swiadkow 1 bieglych kwestia przestuchania ,na odleglos¢” wtoku prowadzonego
postepowania przygotowawczego zostala unormowana przepisami ustawy, o tyle brakuje
przepisow wykonawczych, ktore zawieralyby precyzyjne regulacje w tym zakresie, zwtaszcza
dla organéw prowadzacych postgpowania przygotowawcze, w tym Policji. Dla przyktadu,
organy wymiaru sprawiedliwosci prowadzace postepowania cywilne moga swoje dziatania
W tym przedmiocie realizowac¢ w oparciu o przepis art. 235 § 3 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
— Kodeks postgpowania cywilnego i wydane na jego podstawie Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 24 lutego 2010 r. w sprawie urzadzen i $rodkow technicznych
umozliwiajacych przeprowadzenie dowodu na odleglos¢ w postepowaniu cywilnym, o tyle
nasze wewnetrzne akty wykonawcze nie regulujg tej materii. Z tego tytulu nasuwajg si¢ pytania:
jak mielibySmy taka czynno$¢ przeprowadzi¢, przy wykorzystaniu jakich urzadzen
I oprogramowania, kto bedzie zajmowat si¢ ich obstuga 1 tworzeniem no$nikéw z takich
przestuchan i wreszcie najwazniejsze pytanie, czy konfrontacja w takim trybie (na odlegtos¢)

spetitaby swoje zasadnicze cele, jak rowniez czy jest dopuszczalne przestuchanie w tym trybie
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podejrzanego w postepowaniu karnym? Ot6z w przypadku swiadkow czy biegtych przytoczono
przepisy, ktore umozliwiajg takie przestuchanie, natomiast w odniesieniu do podejrzanego
prézno szukaé regulacji odnoszacych sie do tego zagadnienia. Ustawodawca nie przewidziat
bowiem mozliwo$ci przestuchania w tym trybie podejrzanego, a tym samym przeprowadzenia
z jego udziatem konfrontacji w drodze wideokonferenciji.

Po pierwsze, aby w ogdle rozpocza¢ rozwazania w tym przedmiocie, ustawodawca
musiatby znowelizowac k.p.k., dodajac przepisy umozliwiajace przestuchanie podejrzanego na
etapie postgpowania przygotowawczego na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dzwigku. Po drugie organy Scigania musialyby wowczas wprowadzié
przepisy wykonawcze precyzyjnie okreslajace sposob realizacji tej czynnoSci, a po trzecie
musiatby w drodze przepiséw okresli¢, iz dopuszczalnym jest przeprowadzenie konfrontacji
W ten sposob, gdzie jeden lub nawet dwojka uczestnikow konfrontacji nie przebywa w miejscu
gdzie organ czynnos¢ te realizuje.

Koncepcja konfrontacji na odlegtos¢ jest by¢ moze stuszna, majac na uwadze wzgledy
ekonomiki procesowej czy chociazby przyspieszenia przebiegu procesu karnego, jednakze nie
jest zgodna z ogolnymi zatozeniami tej czynnos$ci procesowej. Jak zaznaczyliSmy na wstepie,
przytaczajac stowa T. Hanauska, konfrontacja jest szczegdlng forma przestuchania dwoch
osob, ale przy tym charakteryzuje si¢ miedzy innymi jedno$cia miejsca. Realizujac wigc
konfrontacje na odleglo$¢ naruszono by te zasade, bowiem obie konfrontowane ze sobg osoby
przebywatyby w dwoch roznych, odleglych od siebie miejscach, przy czym jedna
zZ przestuchiwanych o0sob przebywataby, co do zasady, w pomieszczeniu gdzie organ
prowadzacy czynnos¢ by ja realizowal, natomiast z druga z konfrontowanych osob
porozumiewano by si¢ przy wykorzystaniu odpowiednich urzadzen. Wynika z tego,
ze konfrontowane osoby nie miatyby ze soba bezposredniego kontaktu, nie wiemy tez jak takie
ograniczenie wptyngtoby na wynik tej czynno$ci, jak rdwniez czy jako organ procesowy
mieliby§my mozliwo$¢ oceny zachowania przestuchiwanych osob, w kontekscie weryfikacji
symptoméw pozawerbalnych mogacych $wiadczy¢é o prawdziwosci lub falszywosci
sktadanych przez nich o§wiadczen. W naszej ocenie, jako praktykow, konfrontacja realizowana
w tym trybie nie spetniataby swojej dotychczasowej funkcji, a jedynie usprawnita proces karny,
lub tez przyczynitaby si¢ do ograniczenia jego kosztow.

Nieco zastgpczym rozwigzaniem W odniesieniu do konfrontacji ,,na odlegto$¢” jest
realizacja tzw. konfrontacji posredniej, a wiec skonfrontowanie jednego z uczestnikow procesu

karnego (np. pokrzywdzonego, podejrzanego itd.) z catoscig lub fragmentem o$wiadczenia

.....
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doktryny, jest stosowana w praktyce zarowno prokuratorow, jak i policjantow. Oczywiscie nie
jest ona stosowana w sytuacji, gdy jest fizyczna mozliwo$¢ uczestniczenia w konfrontacji obu
osob, ktorych oswiadczenia pozostaja w sprzeczno$ci wzgledem siebie. Natomiast ma
zastosowanie, gdy przyktadowo podejrzany, ktory ztozyt wezesniej wyjasénienia, nie stawia si¢
obecnie na wezwania lub tez ukrywa si¢ przed organami $cigania, a zachodzi potrzeba
skonfrontowania jego os$wiadczenia z innym podejrzanym lub §wiadkiem. W tej sytuacji
ponownie przestuchujemy osobe dla nas dostepna, gdzie w trakcie tej czynnosci odczytujemy
sporne fragmenty zeznan lub wyjasnien innego z uczestnikow postepowania. Oczywiscie osoba
przestuchiwana moze si¢ odnies¢ do odczytanego jej fragmentu, moze zmieni¢ lub podtrzymac
swoje pierwotne o§wiadczenie, moze tez catkowicie zanegowac odczytany fragment lub calos¢
protokotu innej o0soby, uznajac go za niezgodny z prawda. Mozna wigc powiedzied,
ze weryfikujemy w ten sposob material dowodowy w sprawie, a by¢ moze nawet wyjasniamy
pewne sprzecznos$ci. Jednakze czy w ten sposob nie naruszamy prawa do repliki drugiej strony,
ktéra w samej czynnosci nie uczestniczy, a jedynie jest odczytana tres¢ jej wczesniejszego
o$wiadczenia. Taka osoba przeciez nie moze broni¢ swoich pierwotnych o$§wiadczen, nie moze
realizowa¢ swoich uprawnien, nie moze tez zaja¢ stanowiska w przedmiocie o$wiadczen
drugiej strony konfrontacji i si¢ do nich odnies¢.

Podsumowujac nalezy uznad, iz na chwilg obecng brak jest przepisow proceduralnych
oraz wykonawczych, ktore regulowatyby problematyke konfrontacji ,na odleglos¢”,
jak réwniez w naszej ocenie, taki sposob realizacji tej czynnosci mogtby negatywnie wplynaé

na jej efekt koncowy.
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Rozdzial VI

Zalozenie do symulowanej czynnosci konfrontacji
wraz z przykladami protokolow konfrontacji

ZAYL.OZENIE
DO SYMULACJI KONFRONTACJI
PODEJRZANEGO ZE SWIADKIEM
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ZAKLAD PRAWA I KRYMINALISTYKI

Zagadnienie: Konfrontacja, symulacja, pokaz

Czas realizacji 1x45 min

Stuchacze, w miar¢ mozliwosci pod nadzorem dwoch nauczycieli
policyjnych, na podstawie przygotowanych wcze$niej zalozen, dokonuja
symulowanej czynnos$ci konfrontacji.

Umiejetnos¢ powinna by¢ ksztalcona w sali dydaktycznej lub obiektach
symulacyjnych celem zapewnienia maksymalnego stopnia realizmu.

Aktorzy biorgcy udziat w symulacjach powinni by¢ w ubraniu cywilnym
(za wyjatkiem funkcjonariusza realizujagcego czynnosc).

W trakcie symulacji stluchacze powinni przyktada¢ nalezyta wage
do postepowania zgodnego z etyka zawodowa 1 prawami czlowieka
(poszanowaniem godnosci cztowieka, jego prywatnosci, wtasnosci).

W dalszej fazie realizacji ¢wiczenia nalezy podkresli¢ roznice migdzy
réznymi rodzajami konfrontacji, zasadami jej realizacji oraz kwestig
przygotowania si¢ do tak trudnej czynnos$ci procesowe;.

W ramach ¢wiczen pisemnych stuchacze wykonaja prace indywidualne
poprzez sporzadzenie dokumentacji procesowe] z symulowanej czynnosci
w formie protokotu konfrontacji.

Dokumentacja zostanie sporzadzona na podstawie otrzymanych polecen
| zatozen.
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Nazwa symulacji ,,Konfrontacja”

KPP w Pile od dnia 18 maja b.r. realizowata w trybie art. 308 k.p.k. czynnosci
dotyczace posiadania znacznych ilosci narkotykoéw przez Jana Kowalskiego zam.
Pita ul. Okolna 1/1, tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdziataniu narkomanii.

W toku pierwszych czynnosci, w mieszkaniu_ Jana Kowalskiego ujawniono
| zabezpieczono ponad 750 gram substancji . psychotropowej w paostaci
amfetaminy oraz telefon komorkowy nalezaey do wyzej wymienionego. W.czasie
przestuchania w trybie art. 308 k.p.k. Jan Kewalski przyznat si¢ do ogloszonego
mu zarzutu, a jednoczes$nie podjat wspoOlpracez organami $cigania wyjasniajac
od kogo zakupit posiadane narkotykt, sjak téwniez wskazat “‘osoby, ktorym
odptatnie je sprzedawat. Jedng z'0sob, ktore.miaty nabywac amfetaming od Jana
Kowalskiego byt Marcin Krdl - jego znajomy. Dodatkewo okolicznosci te mialy
potwierdzi¢ wiadomosciijawnione. w telefonie komorkowym#uzytkowanym
przez Jana Kowalskiego.

Z uwagi na powyzsze, juz w dniu 19 maja 2023 reMarcin Krol zostatl przestuchany
w charakterze $wiadka z pouczeniemy 0 tresci arte- 183 k.p.k. Wymieniony
potwierdzil znajomos¢ z Janem Kowalskim, natomiast w wielu kwestiach jego
zeznaniainie bylysSpéjne z wyjasnieniami JanaKowalskiego.

Instrukcja dla funkcjonariuszy:

Jestes policjantem wydziatu dechodzeniowo-s§ledczego, ktoremu przydzielono
do realizacji ezynno$ci zwigzane ze sprawg posiadania znacznej ilosci
amfetaminysprzez Jana Kewalskiego. Z uwagi na istotne rozbieznosci zachodzace
migdzy wyjasnieniami Jana Kowalskiego a zeznaniami Marcina Krola
zadecydowates$ o przeprowadzeniu konfrontacji miedzy wymienionymi osobami
w oparciu o posiadane protokoty z ich przestuchania.

Zadanie do wykonania

Na podstawie podanego powyzej zalozenia oraz przygotowanych na potrzeby
symulacji materialdéw procesowych przeprowadz czynnos¢ konfrontacji, przy
zatozeniu, ze osobg wiarygodng (wg prowadzacego postepowanie) jest
podejrzany Jan Kowalski.

Z wykonanej czynnosci sporzadz protokét konfrontaci.
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RSD-

(nazwa i numer rejestru albo znak sprawy)

KPP W PIL E
(nazwa jednostki Policji prowadzqcej sprawe)

PROTOKOL PRZESLUCHANIA PODEJRZANEGO

JAN KOWALSKI [1]5]0[0] [1]8[0[5[2][0] 25

(imig i nazwisko podejrzanego) g g m m d d mmvr r r r

na podstawie art. 175 § 1, 308 § 2* k.p.k.
KOMENDA POWIATOWA POLICJI W PILE

(miejsce czynnosci — adres lub inne okreslenie miejsca czynnosci albo nazwa jednostki Policji)

ML. ASP. KAROL WASKI KOMENDA POWIATOWA POLICJI W PILE

stopien, imig i nazwisko ) (nazwa jednostki Policji)
Osoby uczestniczace w czynnosci: PROTOKOLOWALEM OSOBISCIE
(charakter: przybrania — protokolant, stenograf; udziatu — zgodnie z art. 171 § 2 k.p.ki; obeenosci - zgodnie z art.171 § 3 k.p.k. litbinny; oraz w

kazdym przyvpadku: stopien — dotyczy policjanta — imig i nazwisko osoby innej niz przestuchiwana i prowadzqcy czynnosc)

Przebieg czynnosci bedzie utrwalany za pomocg urzadzenia rejestrujacego obraz/dzwigk* [Jtak X mie,

o czym uprzedzono uczestnikow
(rodzaj iseechyidentyfikacyjne urzqdzenia, nosnika opaz teehniczne warunki rejestracji)

obstugiwanego przez NIE DOTYCZY

(imig, nazwisko i adres oraz stanowisko stuzbowe —w przypadku policjantow adres jednostki Policji)

Tozsamo$¢ osoby przestuchiwanej ustalono na podstawie

DOWOD OSOBISTY.sir AKL 12345 WYD. DNIA “01:01.2022r. PRZEZ PREZYDENTA
MIASTA PILY.

(nazwa, seria, data wyd.

N

ia, numer

1025 Sci oraz nazwa organu PESEL |9l0|0|1 |0|] |0]0]7|7|7|

wydajgcego, albo odnotowanie braku.dokumentu tozsamosci i zapiss, wg oswiadezenia”)

Podejrzany(a) podal(a) nastgpujace dane:

imig, nazwisko; nazwisko rodowe (ewentualnie pseadonim) Jan Kowalski , Tel 600-111-122,
E-mail : jankowalski.@gmail.com

imiona rodzicow i nazwiské rodowe matki ANDRZEJ, BEATA zd. MALINOWSKA
2N N N N N A B
d @ r r r

m m r

data urodzenia miejsce urodzenia : PILA
miejsce zameldowania na pobyt staty :
miejscezamieszkania (diuzszego pobytu) PILA 64-920, UL. OKOLNA 1/1
adresat dla dorgezeft w kraju J.W.
(w przypadku osoby przebywajqcej za granicq)
obywatelstwo: POLSKIE
obywatelstwo innego panstwa : NIE POSIADA
(podac jakiego oraz doktadne dane osobowe jakimi si¢ postuguje)
Wyksztalcenie ZAWODOWE
stan cywilny : KAWALER

liczba dzieci ich wiek
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liczba 0s6b pozostajacych na utrzymanquED i kim s te osoby dla podejrzanego(ej) NIE DOTYCZY

zawod wyuczony MECHANIK
miejsce nauki, pracy lub zrodto utrzymania jezeli podejrzany(a) NIE PRACUJE

zajmowane stanowisko stuzbowe lub rodzaj wykonywanych czynnosci NIE DOTYCZY

uposazenie lub zarobki miesigczne brutto wraz z dodatkiem i premia — rodzaj przedsigbiorstwa oraz obrot

i dochod miesigezny — wysoko$¢ emerytury lub renty* PRACE DORYWCZE 3000 zt

zajecie i dochod miesigczny wspoimalzonka (osoby pozostajacej we wspolnym pozyciu z podejrzanym(a))

NIE DOTYCZY

stan majatkowy (w tym majatek nieruchomy, ruchomy o wigkszej wartosci, u rolnikow inwentarz zywy
i martwy) BRAK NIERUCHOMOSCI I MAJATKU RUCHOMEGO O WIEKSZEJ WARTOSCI
stuzba wojskowa i przynaleznos¢ do Wojskowego Centrum Rekrutacji: NIEODBYTA, KAT. D WKU PILA
poprzednia karalno$¢ i dane, co do odbycia kary WG OSWIADCZENIA NIEKARANY

stan zdrowia (wady psychiczne i fizyczne, ulomnosei itp. oraz ewentualne dowody na ich potwierdzenie)

ZDROWY, NIE LECZY SIE PSYCHIATRYCZNIE ANI ODWYKOWO
Stosunek do pokrzywdzonego OBCY

Podejrzanego(a) przed pierwszym przesluchaniem pouczono o uprawnieniach i obowiazkach
zawartych w ,,Pouczeniu._o uprawnieniach i< obowiazkach podejrzanego lub ,Pouczeniu
o uprawnieniach i obowiazkach podejrzanego,ktéry nie ukonczyl 18 1a”* wg wzoru okreslonego
w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 listopada 2024 r. w sprawie okreslenia
wzoréw pisemnych pouczei o uprawnieniach irebowiazkach podejrzanego, pokrzywdzonego
i Swiadka (Dz. U. poz. 1658)

Pouczenie to otrzymalem(am) na piSmie.

............................................................... JAN KOWALSKI
(podpis opiekuna albo osoby, pod ktérejstalq pieczq

5 % : odpis podejrzanego,
pozostaje matoleti podejrzany albo reprezentanta®) (podpis podejrzanego)

Podejrzany(a) pouczony(a) na pedstawie art. 313 § 3 k.p.k. o prawie Zadania, do czasu zawiadomienia
o terminie zaznajomienia z materiatami postgpowania przygotowawczego podania ustnie podstaw zarzutow,
a takze sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na pismie i dorgczenia mu oraz ustanowionemu obroncy
w terminie 14 dni o$wiadczyl(a) ze:

QO nie zglasza zadania,

9 ZGHASZA ZRUANIC ..o
(dokladnie okresli¢ tres¢ zqdania)

............................................................. JAN KOWALSKI
(podpis opiekuna albo osoby, pod ktorej stalg pieczq

i 7 i odpis podejrzanego,
pozostaje maloletni podejrzany albo reprezentanta*®) (podpis podej 80)
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Informacja o tresci zarzutu(éw)/tres¢ wyjasnien: W dniu 18 listopada b.r. w Pile, wbrew przepisom
ustawy, posiadal w miejscu zamieszkania znaczng ilos¢ substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy o lacznej wadze 751,00 grama netto, tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2005 r. nr 179, poz. 1485 z
pézniejszymi zm.)

Podejrzany po odczytaniu zarzutu wyjasnia: Znam swoje prawa jako podejrzanego i oswiadczam, ze
przyznaje si¢ do ogloszonego mi zarzutu w catosci. Cheg ztozy¢ wyjasnienia w tej sprawie, bede
réwniez odpowiadal na pytania. Narkotyki, jakie w dniu wezorajszym miatem w domu kupitem dwa
dni wczesmej od Grzegorza Nowaka tego co wczoraj przyszedl do molego mieszkania, gdy byla tam

do domu reklamoéwke z trzema polemmkaml Mowit, ze tam [
mialem za to da¢ 15.000 z1, ale nie miatem kasy. Umowili
oddam. Nie wiem dlaczego przyszed! juz dzisiaj. Ja ni
rozmawiali$my o takich rzeczach.
Na pytanie: Grzegorz wie, ze ja nie mam jeszcz
osiemnastka, to w koncu prawko zrobig.
Na pytanie: To byla druga dostawa od Gi
rozruch. To bylo we wrze$niu 2025 Y
w kilku ratach. To byty moje ple it
osobom ale moge
mat wyjasniac. Ja
1. To s3 moi znajomi z osiedla. Oni
li tak po 5-10 gram za jednym

powiedzie¢ tylko o dwoch,
sprzedatem te narkotyki
brali amfetaming dla sie

kupi¢ u mnie co najmniej po 70-80 gram.
strzeni wrzes$nia i pazdziernika 2025 r.,
narkotykéw wydatem na zycie

,Grzes”. W wiadomosciach nie pisalismy

m sie u mnie. Oni najpierw pisali do mnie wiadomo$¢ na
ali wprost, ze przychodza po amfetaming, nazywali ja
.kreda”, ,,truskawkl L jak'.
Na pytanie: Te ~wiadomesci ~ powinny by¢ dalej w moim telefonie, chyba ich nie
kasowaiem

a od wrzes$nia tego roku przychodzit juz tylko po amfg. On brat ode mnie po okoto
‘razem. Placit po 250 zt za cato$¢. Przychodzit raz w tygodniu, moze dwa. Ostatni
e jaki$ tydzien temu. Tez kupil 10 gram. Lacznie¢ mogt kupil jakies 70-80 gram
amfetaminy. Z tego co mowit, to brat wszystko dla siebie, by wytrzymywac¢ w nocy przy komputerze.
Na pytanie: W tych matych woreczkach znalezionych w ,nerce" mialem wsypang kofeing.
Chcialem ja sprzeda¢ jakim$ leszczom, i tak by si¢ nie kapngli, ze to nie jest amfa.
Na pytanie: W ten sposob nikomu jeszcze nie sprzedalem kofeiny, to mial by¢ pierwszy raz.
Chciatem to zabra¢ na dyskoteke i tam rozprowadzic.
Na pytanie: Ja nie sprzedawalem narkotykow innym osobom. Nie jestem tez uzalezniony od
narkotykéw. Sam bior¢ bardzo sporadycznie, na imprezie czy co$. Tymi narkotykami to chciatem
sobie dorobi¢ na samochéd, nic wigcej. Zatuje tego co zrobitem. To wszystko co na chwile obecng
mam do powiedzenia w tej sprawie.
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Omowienie skreslen oraz poprawek i uzupeknien poczynionych w protokole NIE BYLO
Zgloszone przez osoby uczestniczace w czynnosci zarzuty, co do tresci protokotu oraz o$wiadczenie policjanta

prowadzacego czynnos¢ NIE BYLO

Do protokotu zalagczono POUCZENIA
(liczba i rodzaj zalgeznikow, z lednieniem pisemnych wyjasnien zgodnie z art. 176 § 1 k.p.k.)

-8

Czynno$¢ zakonczono |1 | 6| 0|0| |]_| 8|0 |5|2| O| 2|5|

g g m m d d m m r r r r

Proto! iscie odczytatem/odczytano mi*

ML. ASP. KAROL WASKI

Tonannmmaenenninsmnaisnng
Fakt podania ustnie podsta
podejrzanego.

¢ w protokole przestuchania

* niepotrzebne skresli¢. )
Q postawi¢ znak ,,x

wieds ratce albo postawi¢ zn: iej kratce i uzupehnic tres¢.
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RSD-

(nazwa i numer rejestru albo znak sprawy)

KPP W PILE

(nazwa jednostki Policji prowadzqcej sprawg)

PROTOKOL PRZESZUKANIA
urzadzenia zawierajacego dane informatyczne

L]

il

TELEFON KOMORKOWY M-KI IPHONE 7 O NR. IMEI 12345678901234
ZABEZPIECZONY W DNIU 18 LISTOPADA BR r. OD PODEJRZANEGO
JANA KOWALSKIEGO

[1[5]1]o] [1[8]o]5]2]0]2[5]

KPP W PILE

(okresli¢ miejsce czynnosci) g8 m m d d mgm W in r

na podstawie art. 219 § 1 k.p.k.

ML.ASP. KAROL WASKI Z......Komendy Powiatowej PolicjiwPILE...........

, imig i nazwisko prowadzqcego czynnosc) (nazwa jednostki Policji)

Osoby uczestniczace w czynnosci: ....PROTOKOLOWALEM OSOBISCIE, ASP. SZT. MAREK KEPA-

(charakter udzialuystopiéni— dotyczy pelicjanta - imig i nazwisko @soby uczesticzqcef

TECHNIK KRYMINALISTYKI WDS KPP.W PILE

w czynnosci - jezeli w czynnosci biorq udzial Spegjalisci, nalezy wskazac ich imiona i nazwisk@gspecjalnosé, miejsce zamieszkania, miejsce pracy

Przebieg czynnosci bedzie utrwalany za pomoca urzadzenia rejestrujacego obraz/dzwiek® x tak [] nie,

o czym uprzedzonouczestnikow ... APARAT FOTOGRAFICZNY NIKON D5000 o nr 66882509, KARTA
SAN DISC SDHC 8 GB.

(rodzaj i cechy identyfikaeyjne urzgdzenia, nosnika oraz techniczne warunki rejestracji)

Obstugiwanego przez ASP.SZT.MAREK KEPA — TECHNIK KRYMINALISTYKI KPP W PILE

(imig, nazwisko i adres oraz stanowisko stuZbowe — w przypadku policiantow adres jednostki Policji)

Czynnosci przeprowadzono KPP w PILE, POK. 210, WARUNKI BIUROWE

(okresli¢ miejsce czynnosci)

Dane dysponenta/ usytkewaika® urzadzenia/systemu/nosnika* JAN KOWALSKI - UZYTKOWNIK

(imi¢, nazwisko dysponenta/uzytkownika urzqdzenia/systemu/nosnika, okreslenie przedsigbiorstwa, instytucji)

Prowadzacy czynno$é.okazat:

I:l postanowienie prokuratora oSS S 4 SN R AR R b F S SRS

lub w wypadku niecierpiacym zwloki (art. 220 § 3 k.p.k.):

D nakaz przeszukania nr ...........ccccceeeecneieeenennnns WYAANY PIZEZ ..ottt

I:l legitymacje stuzbowg nr ....... LPR 123456.......... wydang przez ........... KWP POZNANIU....................

26



Prowadzacy czynno$c¢:

zastal na miejscu dysponenta/azytkewnika™ urzadzenia/systepu/nosnika, JAN KOWALSKI....

(imig i nazwisko)

nie zastal na miejscu dysponenta/uzytkownika* urzadzenia/systemu/nosnika i na podstawie art. 224 § 3 k.p.k.

przywotal: dorostego domownika/sgsiada* e ————————————

(imig, nazwisko i adres)

zawiadomit i dopuscit zgodnie z art. 222 k.p.k. do udzialu w przeszukaniu (wypeli¢ w przypadku

dokonywania przeszukania na terenie instytucji)

(imig, nazwisko kil ika, zastepcy ki ika instytucji, gdzie ma dojs¢ do przes: ia albo przedstawiciela organu nadrzedn,
oraz (fakultatywnie)

przybrat na podstawie art. 224 § 2 k.p.k. = i

dopuscit/nie dopuscit do obecnosci podczas przesz

urzadzenia/systemu/nosnika st 5 ' e

; imig, nazwisko i adres)
Pole A — czes¢ protokotu dotyczq gczn S, nenta/uz'yt@ zy 0sob przywolanych).
L] ' .
a nastgpnie zgodnie z art. 22 k. domit o cel es ia i wezwatl do dobrowolnego wydania:
DANYCH INFO OMOS KSTOWYCH SMS,
WIADOMOSCI E RESPONDENCIJI, ZDJEC, POLACZEN

TELEFONICZNYC OW TELEFONICZNYCH MOGACYCH
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Pole B — czes¢ protokotu wypetniana w przypadku dokonania czynnosci.

W toku przeszukania urzadzenia/ systemu/ no$nika* zawierajacego dane informatyczne:

znaleziono dane informatyczne wyszczegolnione w spisie i opisie danych informatycznych.

Opis przebiegu przeszukania: PRZED PRZYSTAPIENIEM DO PRZESZUKANIA TELEFONU,
TELEFON JEST WLACZONY, PODEJRZANY OSWIADCZYL, 1Z EKRAN
WYSWIETLACZA ZABEZPIECZONY JEST KODEM PIN 0000.

(opisac sposob dokonania przeszukania urzqdzenia, systemu, podac ewentualny sposob zabezpieczenia danych informatyeznyehypodac ewentualng
nazwe i rodzaj uzytego sprzetu lub oprogramowania podczas przeszukania)

Podczas przeszukania...... .......... PRZESZKOD NIE BYLO... ...

(opisac¢ wystepujqce przeszkody i utrudnienia podczas przeszukania, ewentualne przerwy w czyanosci weaz z podaniemprzyczyny itp.)

Osoby obecne przy przeszukaniu, ktérych prawa zostaty naruszone, pouczono o prawie zlozenia zazalenia

do Sgdu RejonOWEZO W wvesveseneens PILE.........cc0e0.... W terminie7.dni od daty dokonania czynnosci.
...................... JAN KOWALSKI..................ccon......... gdy przeszukanie zostalo dokonane bez uprzedniego
(imi¢ i nazwisko osoby, u ktérej przey dzono pr kanie**)

wydania postanowienia przez prokuratora lub.8ad, pouczono.o prawie zgloszenia do protokotu zadania dorgczenia
postanowienia w przedmiocie zatwierdzenia przeszukania. W przypadku zgloszenia zadania, postanowienie w
przedmiocie zatwierdzenia czynno$ei zostanie dorgczoneé w terminie 7 dni od daty przeszukania.

Wyzej wymienione osoby, oswiadczyly: NIE MAM ZASTRZEZEN CO DO SPOSOBU REALIZACJI TEJ
CZYNNOSCI, ZADAM DORECZENIA POSTANOWIENIA W PRZEDMIOCIE ZATWIERDZENIA TEJ
CZYNNOSCI PRZEZ PROKURATORA

(wpisac zgloszene zqdanie dorgczenia zatwierdzenia przeszukaniadub jego brak, a takze ewentualne zastrzezenia co do sposobu przeszukania,
oswiadczenieieo dopochodzenia rzeczy ujetych w spisie iopisie rzeczy)

Pozostate osoby obecne przy przeszukaniu o$wiadczyly: NIE BYLO

Omowienie skreslen oraz poprawek i.uzupetnien poczynionych w protokole NIE CZYNIONO

Zgloszone przez_osoby uczestniczace w czynnosci zarzuty co do tresci protokotu oraz o$wiadczenie policjanta
prowadzacego czynno$¢ .. NIE ZGLASZANO

Do protokotu zatgezono ........ SPIS I OPIS RZECZY -1 KARTA, DOKUMENTACJA
FOTOGRAFICHMA-1 KARTAG couiisvs s spisnsssivimisssismsiasvossaissmin

Czynno$¢ zakonczono 1161310 1/8/0/5|2|0|2|5

g g mom d d m m roror r

Protokot osobiscie odczytalem/edezytane-mi*
ML ASP KAROL WASKI JAN KOWLSKI

(podpis dokonujgcego przeszukania) (podpis osoby, u ktérej dokonano przeszukania)
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Podpisy pozostatych osob uczestniczacych w czynnosci:

Podpisy 0sob obecnych przy przeszukaniu:

Podpisy o0sob obstugujacych urzadzenie(a) rejestrujace:

1.MAREK KEPA

Otrzymatem(am)

pokwitowanie zabranych

(przybranej przez przeszukujgcego)

1

6

3

5

postawic znak x

(dopuszczonej/przywolanej do czynnosci)

(wskazanej przez osobe, u ktorej dokonangprzeszukania)
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anych informatycznych, stanowiaca

- JAN KOWALSKI

(podpis)



(nazwa i numer rejestru albo znak sprawy)

...... KPP W PILE

(nazwa jednostki Policji prowadzqcej sprawg)

Spis i opis rzeczy

E wydanych dobrowolnie po wezwaniu dokonujacego czynnos¢:
znalezionych w toku przeszukania:

przymusowo-odebranych:

W chwili rozpoczgcia czynnosci telefon komorkowy jest wlaczony. Nastepnie odblokowano dostep do menu
wyswietlacza, po czym Jan Kowalski wskazal aby wejs¢ do folderu kontakty, gdzie nastgpnie wskazat na
trzy nizej wymienione numery telefonow:

e 666-000-111 — do ktorego przypisany jest uzytkownik opisany jako ,,Grzes”

e 602-123-456 —do ktorego przypisany jest uzytkownik opisany jako ,, OLI”

e 604-997-997 — do ktorego przypisany jest uzytkownik opisany jako ,Krolik”

Nastgpnie po wejsciu w aplikacj¢ WhatsApp ujawniono zapis korespondencji migedzy uzytkownikiem
telefonu a kontaktem opisanym jako 4Grzes”. Ostatnia wiadomos¢ jest z dnia 10.05.2025 r godz. 20.05 o
tresci ,,Wpadng za 5 minut po hajs”’s Ponadto ujawniono cztery wezesnigjsze wiadomosci z dni:

e 09.04.2025 r. godz. 21.23

e 16.04.2025 r. godz. 23.12

e 30.04.2025 r. godz. 08.29

e 10.05.2025 r. godz. 19.09

Kazda wiadomo$€ jest o tej samej tresci tj..s,Praygotuj hajs. Zaraz jestem”- wykonano dokumentacje
fotograficzna ujawnionych wiadomosci i kontaktéw:

Nastepnie w aplikacji WhatsApp ujawniono korespondencj¢ z uzytkownikiem opisanym jako
»Krolik” do ktorego przypisany jest numer 604-997-997. Ujawniono wiadomos$ci z dnia:
e 22.04.2023r. godz. 22.02 o tresci ,,Czes$¢ Janek, zaraz jestem przygotuj 10 kredek”
e 02.05.2025 r. godz. 19.54 o tresci ,,Siema, masz jakie§ marchewki dla krélika, potrzebuje 10
sztuk”
e 10.05.2025 r. godz. 15.01 o tresci ,Mam kase, zaraz bede po krede”

Z UWAGI NA ZBYT.DUZA LICZBE DANYCH DO PRZESZUKANIA W TRAKCIE REALIZOWANE]J
CZYNNOSCI PRZESZUKANIE PRZERWANO O GODZ. 12.35 CELEM POWOLANIA W TEJ
SPRAWIE BIEGLEGO Z ZAKRESU INFORMATYKI. Na tym przeszukanie zakonczono.

(oddzielnie opisa¢ dane informatyczne wydane dobrowolnie, oddzielnie dane ujawnione w toku przeszukania)

g g m m d d m m r r r r
ML. ASP. KAROL WASKI z WK KPP W PILE
(stopien, imig i nazwisko dokonujgcego czynnosé) (nazwa jednostki Policji)

na podstawie art. 228 k.p.k. dane informatyczne opisane:

N P/ oo e e T T T T T T T T e T e zabral/dekenatkepii,
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R oddat na przechowanie =

(imig, nazwisko i adres)

sporzadzajac protokot oddania rzeczy na przechowanie.
Kopia spisu moze stanowi¢ pokwitowanie.

ML ASP KAROL WASKI
(podpis dokonujgcego czynnosé)
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..RSD —

(nazwa i numer rejestru albo znak sprawy)

KPP W PILE

(nazwa jednostki Policji prowadzqcej sprawe)

PROTOKOL

0O PRZESLUCHANIA SWIADKA
QO PRZESLUCHANIA BIEGLEGO

MARCI KROL [0]8[ojo] [1]8]0[5]2 0] 2|5|

(imig i nazwisko osoby przestuchiwanej) g g m m dd m m r r r r
na podstawie art. 177 § 1,200 § 3, 307 § 3* k.p.k.

KOMENDA POWIATOWA POLICJI W PILE

(miejsce czynnosci — adres lub inne okreslenie miejsca czynnosci albo nazwa jednostki Policjizjezelimiejsce czynnosci jest tozsame z miejseem zamieszkania
lub pracy $wiadka, dane zamiescic¢ w zalgezniku nr . do protoketu)

ML. ASP. KAROL WASKI z KOMENDY POWIATOWEJ POLICJI W PILE

(stopien, imig i nazwisko) (nazwa jednostki Policji)
Osoby uczestniczace w czynnosci: PROTOKOLOWALEM QOSOBISCIE
(charakter: przybrania — protokelant, stenograf: udziatu — zgodniez art. 171§ 2 k.p.k.; obecnosci — zgodnie

zart171 § 3 kp.k. lub inny; oraz w kazdym przypadku: stopien =dotyczypolicjanta= imi¢ i nazwisko osoby innej niz przeshuchiwana i prowadzqcy czynnosc)

Przebieg czynnosci bgdzie utrwalany za pomoca urzadzenia rejestrujgcego obraz/dzwick* [ tak X nie,

o czym uprzedzono uczestnikéw NIE UTRWALANO

(rodzaj i cechy identyfikacyjne urzqdzenia, nosnika oraz techniczne warunki rejestracji)

obstugiwanego przez NIEDOTYCZY

(imig, mazwisko i adres oraz Stanowisko stuzbowe —w przypadku policjantow adres jednostki Policji)

Tozsamos$¢ osoby przestuchiwanej ustalono na podstawie DOWOD OSOBISTY NR AAD 12345 WYDANY
W DNIU 10.10.2020 R. PRZEZ PREZYDENTA MIASTA PILY

(nazwa, seria, data wydania, numer dokumentu tozsamesei oraz nazwa organu wydajgcego,  albo odi

ie braku dok

10Zs Sci i zapis ,,wg

oswiadczenia”’)

PESEL - [STeTiT2 1 o o 195 ]s]

Oswiadczenie osoby przestuchiwanej:

QO zostalem(am) uprzedzony(a) o edpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy (art. 233 § 1
kK. i za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed odpowiedzialno$cia karna grozaca mi
samemu(ej) lub:moim najblizszym (art. 233 § 1a k.k.) — dotyczy Swiadkéw powyzej 17 lat

0 zostalem(am) uprzedzony(a) o mozliwosci zastosowania Srodkéw przewidzianych w przepisach o postepowaniu
w sprawach nieletnich za zeéZnanie nieprawdy lub zatajenie prawdy (art. 233 § 1 k.k.) i za zeznanie nieprawdy lub
zatajenie prawdy z obawy przed odpowiedzialno$cia karna grozaca mi samemu(ej) lub moim najblizszym
(art. 233 § 1a k.k.) — dotyczy $wiadkow ponizej 17 lat

O zostalem(am) uprzedzony(a) o odpowiedzialno$ci karnej za wydanie falszywej opinii (art. 233 § 4 k.k.) — dotyczy
bieglego

..................................................... MARCIN KROL

(podpis opiekuna albo osoby, pod ktorej stalq pieczq
(podpis swiadka/bieglego/pokizywdz *)

pozostaje maloletni pokrzywdzony albo reprezentanta*®)

Swiadkowi i/lub* pokrzywdzonemu wreczono — jezeli wczeSniej tego nie uczyniono — pisemne: ,Pouczenie
o uprawnieniach i obowiazkach pokrzywdzonego”, ,,Pouczenie o uprawnieniach i obowiazkach pokrzywdzonego, ktory
nie ukonczyl 18 lat” i/lub* ,Pouczenie o uprawnieniach i obowigzkach $wiadka”, ,,Pouczenie o uprawnieniach
i obowigzkach S$wiadka, ktéry nie ukonczyl 18 lat”*, wg wzoru okreSlonego w Rozporzadzeniu Ministra
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Sprawiedliwosci z dnia 7 listopada 2024 r. w sprawie okre$lenia wzoréw pisemnych pouczen o uprawnieniach
i obowiazkach podejrzanego, pokrzywdzonego i §wiadka (Dz. U. poz. 1658)

..................................................... MARCIN KROL

(podpis opiekuna albo osoby, pod ktorej stalg pieczq
is Swiddka/polsywdeenace®
pozostaje maloletni pokrzywdzony albo reprezentanta*) (podpis swiadkalpelempydsonsee’)

swiadek/bieghy* podal nastepujace dane osobowe:

imi¢ i nazwisko, imi¢ ojca MARCIN KROL, S. PIOTRA
data i miejsce urodzenia ....10.12.1999 r. PILA

zajecie BEZROBOTNY

(rodzaj wykonywanej pracy, uczeri, emeryt, bezrobotny ifp.)
miejsce pracy (dot. funkcjonariusza publicznego (wymienionego w art. 115 § 13 kk.) skladajacego zeznania
w zwigzku z petniong funkcja lub w przypadku odstapienia od ochrony danych)
miejsce zamieszkania (wypetni¢ w przypadku odstapienia od ochrony danych) ZALACZNIK ADRESOWY
NR 1
karalno$¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie WEDLUG OSWIADCZENIA NIEKARANY

stosunek $wiadka/bieglege* do stron OBCY
Dane adresowe osoby przestuchiwanej zamieszczone w zataczniku nr 1 do protokotu.

Osobie przestuchiwanej zgodnie z art./171 k.p.k. umozliwiono swobodne wypowiedzenic si¢ w granicach

okreslonych celem czynnosci, a nastgpnie zadano pytania.

Swiadka uprzedzono o tresci art. 182 k.pik.

Tre$¢ zeznania:

Przed przestuchaniem §wiadka uprzedzono o-0dpowiedzialnosci karnej za zeznawanie nieprawdy o czym
stanowi art. 233.§ 1a k.k: oraz o odpoewiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie
prawdy z obawy. przed odpowiedzialno$cia karna grozaca Swiadkowi lub jego najblizszym, o czym
stanowi art. 233§ 1a k.k. Dodatkowe $wiadka pouczono o uprawnieniach wynikajacych z art. 183
k.p.k. Tres¢ pouczen zrozumialem, po ezym zaznaczam, Ze chce zlozy¢ zeznania w tej sprawie.
Janka Kowalskiego znam od okoto 2 lat. Poznatem go na jakiej$ imprezie, doktadnie juz nie pamigtam
okoliczno$ci. Pozniej spedzali$my ze soba duzo czasu, graliSmy w gry komputerowe.

W tym miejscu przestuchania ‘Swiadkowi okazano tablicg pogladowa nr 1 z wizerunkiem 4 me¢zczyzn,
wérod ktérych znajduje si¢ wizerunek Jana Kowalskiego. Swiadek po zapoznaniu sie z tablica zeznaje:
Na tych zdjgciach rozpoznaj¢ mezczyzng ze zdjecia nr 3, to jest wlasnie Janek Kowalski, nie mam co do
tego watpliwosci, wyglada doktadnie tak samo, jak wtedy, gdy widzialem go po raz ostatni.

Na pytanie przestuchujacego: Ostatni raz widzialem Janka jakie$ 4-5 miesigcy temu, dokladnie nie
pamigtam. On mieszka w Pile na ul. Okdlnej 1/1.

Na pytanie przestluchujacego: Nie wiem, czym doktadnie zajmowat si¢ Janek w ostatnich miesigcach.
Na pytanie przestluchujacego: Nie pamigtam dokladnie, kiedy z nim ostatni raz rozmawiatem. Nie

pamigtam, abym w ostatnich tygodniach pisat do niego jakies wiadomos$ci. On tez do mnie nie pisal.
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Na pytanie przestuchujacego: Ja mam numer telefonu 604-997-997. Taki numer mam od kilku lat.

Na pytanie przestuchujacego: Nie zazywam narkotykow. Nie mam z nimi do czynienia.

Na pytanie przestuchujacego: Nie bylo sytuacji, aby Janek Kowalski sprzedawal mi narkotyki. Nie byto
tez sytuacji, aby Janek czg¢stowal mnie narkotykami.

Na pytanie przestuchujacego: Nie znam Oliwii Jankowskiej.

Na pytanie przestuchujacego: Ja na temat narkotykow nie jestem w stanie nic wigcej powiedzie¢. To

wszystko co mam do zeznania w tej sprawie. Na tym protokot zakonczono i po odezytaniu podpisano.
Omowienie skreslen oraz poprawek i uzupetnien poczynionych w protokole NIE BYLO

Zgloszone przez osoby uczestniczace w czynnosci zarzuty, co do tresci protokotu oraz o§wiadczenie policjanta

prowadzacego czynno$¢ NIE BYLO

Do protokotu zataczono POUCZENIA - ‘
Czynnosé 0/8[3l5 of 2 ]
zakonczono U_I_|_] "v " d
% Pro é@dczﬁalenﬂodczytano mi*
ML. ASP. KAROL S

(podpis dokonujgcego czynnosc) (podpis swiadka/bieglego*)
‘ MARCIN KROL

(podpis opiekuna albo osoby, pod ktorej stalq pieczq
pozostaje maloletni pokrzywdzony albo reprezentanta*

*niepotrzebne sk

QO postawié znak x w wiedniej kratce.
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RSD |
Komenda Powiatowa
Policji w Pile

PROTOKOL KONFRONTACJI

JAN KOWALSKI - MARCIN KROL 17:00 18 05 2025

g g m m d d m m r r v r

& &

(imiona i nazwiska oséb konfrontowanych)

na podstawie art. 172 kp.k.

KOMENDA POWIATOWA POLICJI W PILE

(miejsce czynnosci — adres lub inne okreslenie miejsca ezynnosci albo nazwa jednostki Poligji)

MI.. ASP. KAROL WASKI Z KPP W PILE

(stopien, imie i nazwisko) (nazwa jednostki Policji)

Osoby uczestniczace w czynnosci: POST. ZOFIA GORA — PROTOKOLANT ;ADWOKAT
MARIAN ZIEBA NR. WPISU 0000

(charakter udziatu, stopien — dotyczy policianta- imie i nazwisko oseby uczesmiczgeej W..czynnosci innej niz
prowadzgcy czynnosé i osoby kenfrontowane)
Przebieg czynnosci bedzie utrwalany za pomoca urzadzenia rejestrujacego obraz/dzwiek* [ Jtak X nie

o czym uprzedzono uczestnikow: NIE UTRWALONO

obslugiwanego przez --- - -—-- e

Prowadzacy czynnosé dokonal konfrontacji w celu wyjasnienia nastepujgcych sprzecznosci:

Podejrzany JAN KOWATLSKI

dane osobowe — k. 12-13 w wyjasnieniu zawartym w protokole przestuchania

z dnia 18.05.2025 (akta sprawy k. 22-23) zeznal(a)/wyjasnil(a)* W TYM MIEJSCU
ODCZYTANO FRAGMENIT PROTOKOLU W ZAKRESIE NIEZGODNYM

7 ZEZNANIAMI MARCINA KROLA

Swiadek MARCIN KROL

dane osobowe — k. 23-26 w zeznaniu zawartym w protokole przeshuchania swiadka

z dnia 18.05.2025 (akta sprawy k. 34-35) zeznal: W TYM MIEJSCU ODCZYTANO
FRAGMENTY. PROTOKOLU W ZAKRESIE NIEZGODNYM Z WYJTASNIENIEM
JANA KOWALSKIEGO

Oswiadczenie konfrontowanego swiadka:

""""""""""""""""""""""""""""""""""""""" (miginazwisko)
O zostalem(am) uprzedzony(a) o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie
prawdy (art. 233 § 1 k.k.) i za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed
odpowiedzialnoécia karna grozaca mi samemu(ej) lub moim najblizszym (art. 233 § 1a k.k.) -
dotyczy Swiadkow powyzej 17 lat
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(imig i nazwisko)

O zostalem(am) wuprzedzony(a) o mozliwosci zastosowania <$rodkéw przewidzianych
w przepisach o postepowaniu w sprawach nieletnich za zeznanie nieprawdy lub zatajenie
prawdy (art. 233 § 1 kk.) i za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed
odpowiedzialnoscia karna grozaca mi samemu(ej) lub moim najblizszym (art. 233 § 1a k.k.)
— dotyczy swiadkow ponizej 17 lat

1. MARCIN KROL 2 e
(podpis Swiadka) (podpis swiadka)

Podejrzany JAN KOWALSKI

wyjasnil co nastepuje: Znam prawa i obowigzki podejrzanego. Pisemne pouczenia otrzymalem
przed pierwszym przeshuchaniem. Chee sklada¢ wyjasnienia w tej sprawie. Slyszalem
odczytane fragmenty mojego przestuchania i przestuchania siedzaeego tu Marcina Krola, ktory
jest moim znajomym.

W dalszym ciggu podtrzymuje wszystko, co powiedzialem na temat Marcina na swoim
pierwszym przestuchaniu. Marcin klamie, to nie' jest prawda, co byle.odczytane z jego
protokotu. My sie widywalismy regularnie, takjak méwilem wezesniej. Marein przyehodzit do
mojego domu po narkotyki.

w zwiazku z powyzszym, swiddek MARCGIN KROL

zeznal: Znam przystugujgce miuprawnienia, zostatem rowniez uprzedzony o tresci art. 233§1
k.k.1art. 233§1a k.k. Pouczenia te sa dla mnie zrozumiale. Ja styszalem odezytane przed chwilg
protokoly z mojego przestuchania 1 z przestuchania'siedzacego tu Jana Kowalskiego.

W tym miejscu swiadka pouezono o tresei art. 183 kip.k., poezym swiadek zeznaje: Rozumiem
jakie prawo mi przystuguje. Ja chee jednak co$ powiedzieé. Mozliwe, ze widzialem Janka
w ostatnich tygodniach, nie pamigtam doktadnie. Misie wydawalo, Ze ostatni raz bylem u niego
jakies 4-5 miesieey'temu. Widocznie si¢ pomylitem. Nie jest jednak prawda, ze kupowatem od
niego narkotyki.

W zwiazku z powyzszym podejrzany JAN.KOWALSKI wyjasnia: On caly czas klamie,
przeciez pisal do mnie wiadomasei, w ktorych pytal czy moze do mnie przyjsé po narkotyki.
Nie pisal tego wprost, be-sic umowilismy, ze na amfetaming bedziemy inacze] mowié, czyli
“truskawki”, “kreda”, “kredki”. Meoze to potwierdzi¢ Oliwia Jankowska, ktora kilka razy
przychodzita razem z Marcinem.

W zwiazkuz powyzszym $wiadek MARCIN KROL zeznal: On mnie chee w coé wrobié, ja
si¢ do tego nie przyznam. Nie znam Zadnej Oliwii. Nigdy nie kupowalem narkotykow.

Na pytanie przeshuichujacego, swiadek MARCIN KROL zeznaje: M6j numer telefonu to 604-
997-997. Tylka ja uzytkuje ten telefon. Nikt inny nie ma do niego dostepu.

W tym miejscu konfrontacji swiadkowi odczytano fragment ze “spisu 1 opisu danych
informatyecznych™ ujawnionych podezas przeszukania telefonu komdrkowego nalezacego do
podejrzanego Jana Kowalskiego od slow “Nastepnie w aplikacji WhatsApp...” do stéw “Mam
kase zaraz bede po krede”.

W dalszej czesel swiadek zeznaje: Nie pamigtam tvch wiadomosci. Mozliwe, Ze co$ takiego
napisalem. To bylo tylko dla zabawy. Ja nie handluje narkotykami, tylko kilka razy kupilem
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dla siebie, zeby dluzej przy garach wytrzymac, zwlaszeza w nocy. Nie cheialem robié nic zlego.
Nie potrafie powiedzied ile razy Janek sprzedal mi amfetaming. Juz nie cheg odpowiadaé wigee)
na takie pytania.

To wszystko. Na tym konfrontacje zakonezono.

Omowienie skre§len oraz poprawek 1 uzupelnient “poezynionych w protokole: NIE
CZYNIONO

Zgloszone przez osoby uczestniczace w czynnosei zarzuty,co do tresei protokoluoraz
oswiadczenie

policjanta prowadzacego czynnos¢: NIE BYLO

Do protokoh zalagczono: POUCZENIA SWIADKA, POUCZENIA PODEJRZANEGO

1740 I8 05 2025

g g m m d dm m r r r r

Czynnos¢ zakonczono

MEL.. ASP. KAROL WASKI

(podpis prowadzqcege czyiiosc)

Protokoél osobiscie odezytalem

MARCIN KROL JAN KOWALSKI

(podpis swiadka) (podpis swiadka/podejrzanego™®)

Podpisy 0séb biorgeych udzial w ezynnosci:

1. POST. ZOFTA' GORA 2. ADWOKAT MARCIN ZIEBA

[J postawi¢ znak x w odpowiedniej kratce albo postawié znak x w odpowiedniej kratce i uzupelni¢ tresé.
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Orzecznictwo

Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach - I1 Wydziat Karny
z dnia 13 lipca 2018 r.
Il AKa 195/18

Teza
Zgodnie z brzmieniem art. 172 k.p.k. przeprowadzenie konfrontacji ma charakter
fakultatywny i zalezne jest od stwierdzenia takiej potrzeby przez sad. Nie moglo zatem doj$¢

do obrazy przepisOw postepowania poprzez nieprzeprowadzenie czynnosci procesowych, ktore

nie byly konieczne.

Postanowienie
Sadu Najwyzszego - Izba Karna
z dnia 17 kwietnia 2018 r.
V KK 395/17

Teza

Przepis art. 172 k.p.k. nie powinien prowadzi¢ do konfrontowania przestuchiwanych
osob w kazdym wypadku, gdy w ich wypowiedziach zaistniejg sprzecznosci, lecz wtedy, gdy
jest widoczne, ze moze to przyczyni¢ si¢ do prawidlowego ustalenia stanu faktycznego.
Z praktyki sadowej wiadomo, Ze rozbieznosci, nawet sprzecznosci w wypowiedziach
przestuchiwanych osob nie sa rzadkoscig. W takiej sytuacji ustalenie prawdy nie musi by¢
dokonywane za pomoca konfrontacji, a w drodze oceny dowodow w sposob zgodny z zasadami
logiki i doswiadczenia zyciowego, przy uwzglednieniu catoksztattu zebranego w sprawie

materialu dowodowego.
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Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie - II Wydziat Karny
z dnia 17 kwietnia 2014 r.
Il AKa 58/14

Wbrew odmiennemu stanowisku autora apelacji nie mozna czyni¢ Sadowi
Okregowemu zarzutu, ze nie wykazat inicjatywy dowodowej we wskazanym przez skarzacego
zakresie. Podkresli¢ zwlaszcza trzeba, ze w postgpowaniu przed Sadem I instancji oskarzony
oraz jego obronca nie widzieli potrzeby przeprowadzenia powyzszego dowodu.
Przepis art. 172 k.p.k. nie naktada na sagd obowigzku przeprowadzenia konfrontacji $wiadkow
w kazdym wypadku sprzeczno$ci w ich zeznaniach, lecz tylko w sytuacji, gdy moze to si¢

przyczyni¢ do prawidlowego ustalenia stanu faktycznego.
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